Timo Junkkaalan ja 13 muun allekirjoittajan aloite - Lahetysmaararahojen
jakaminen on harkittava uudelleen

ERIAVA MIELIPIDE

Aluksi totean, etta taman aloitteen kasittelyaika on ollut kohtuuttoman pitka. Kun vastaus nyt
tulee kasittelyyn, niin pidan annettua vastausta aloitteen oleellisen sisallon nakékulmasta taysin
puutteellisesti valmisteltuna.

Olennainen kysymys aloitteessa on se, etta aloitteen tekijoiden mielesta maararahojen jaossa
kdytetyt periaatteet ja kriteerit eivat ole lainmukaisia eivatka kesta juridista tarkastelua. Tahan
asiaan on toki aiemminkin YKV:ssa kiinnitetty huomiota.

Yhteisid verovaroja jaettaessa tulee olla oikeudenmukainen ja tasapuolinen, eika paatoksia saa
tehda kayttden kriteereja, joiden merkitys on paatettavan asian kannalta taysin toisarvoinen,
vaikka kriteerit sindnsa saattaisivatkin olla merkityksellisia jossakin toisessa yhteydessa.

Hallintolaissa on vahvistettu viranomaisen harkintavaltaa ohjaavat keskeiset periaatteet.
Lainaan lain yksityiskohtaisista perusteluista joitakin kohtia:

Hallituksen esitys Eduskunnalle hallintolaiksi ja laiksi hallintolainkdyttélain muuttamisesta
YKSITYISKOHTAISET PERUSTELUT (s 47 alkaen)

2. Luku: HYVAN HALLINNON PERIAATTEET

§6 Hallinnon oikeusperiaatteet

1. ” Pykalan alkuosaan sisaltyy yleinen vaatimus hallinnossa asioivien tasapuolisesta kohtelusta.”

2. "Pykalasta ilmeneva tarkoitussidonnaisuuden periaate sisaltaa yleisen velvollisuuden kayttaa
toimivaltaa vain siihen tarkoitukseen, johon se on lain mukaan maaritelty tai tarkoitettu
kaytettavaksi. Viranomainen ei saa ryhtya edistamaan muita tarkoitusperia kuin niita, jotka
kuuluvat sen tehtavapiiriin ja sisaltyvat tapaukseen sovellettavan lain tavoitteisiin.”

3. "Viranomaisen padatoksenteon ja toiminnan yleensakin on oltava puolueetonta ja objektiivisesti
perusteltavissa.”

4. ”Viranomaisten harkintavaltaa ohjaaviin oikeusperiaatteisiin kuuluu myds suhteellisuusperiaate.
Taman periaatteen keskeisena sisdltona on, etta viranomaisen toimien on oltava oikeassa
suhteessa tavoiteltuun paamaaraan nahden. Toisin sanoen viranomaisen toimen on oltava
asianmukainen, tarpeellinen ja oikein mitoitettu sen tavoitteen kannalta, johon kysymyksessa
olevalla toimella pyritdan.”

Suomen kirkolla on 7 virallista lahetysjarjestdd, jotka kaikki tekevat merkittavaa ja ansiokasta tyota
erityisesti kehitysmaissa. Ymmartaakseni ainakin useimmat niista saavat myos valtion
kehitysyhteistyomaararahoja, joiden kadyttoa valvotaan tiukasti. Esimerkiksi tyttdjen ja naisten
koulutus ja vammaistyo ovat kaikilla jarjesto6illd prioriteeteissa korkealla. Jarjestdjen syrjimiseen
niiden tekeman tyon laadukkuuden perusteella ei ole perusteita. llmeistd onkin, etta



seurakuntayhtyma on syrjivassa paatoksessaan ryhtynyt edistamaan muita tarkoitusperia kuin
niita, joiden perusteella lahetystyon tavoitteita tulisi arvioida. Nain ei saisi olla.

Mielestani ei ole hyvan hallinnon periaatteiden mukaista, etta jarjestdja ei kohdella
lahetysmadrarahojen jaossa tasapuolisesti suhteessa niiden kannatukseen seurakunnissa. Itse
asiassa kaikkia laissa maariteltyja hyvan hallinnon periaatteita on rikottu.

Tilanne on verrattavissa valtiollisen puoluetuen jakoon. Ei ole kuviteltavissa, etta esimerkiksi
hallituspuolueet enemmistdnsa turvin jakaisivat puoluetuen vain omille puolueilleen perustellen
jakoa silld, ettd muiden nakemykset joistakin asioista ovat vaaria. Taman ei pitaisi toteutua
myoskaan kirkossa, joka kayttaa julkisia verovaroja. Demokraattinen paatoksenteko ei toimi nain,
vaan vahemmistollakin on oikeutensa. Paatettavan asian kannalta ei ole relevanttia, kenen
nakemyksia pidetdan oikeina ja kenen vaarina.

Mielestani aloite olisi tullut palauttaa uudelleen valmisteltavaksi siten, etta aloitteessa sekda myds
puheenvuorossani esitetyt juridiset ja muut nakdkohdat olisi otettu valmistelussa huomioon.
Yhtyman lahetysmaardrahat tulisi jakaa ainakin olennaisilta osin vapaaehtoisen ldhetyskanna-
tuksen suhteessa.
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